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CAMARA PENAL DE A CORTE DE APELACION DEL DISTRITO NACIONAL

‘;EN NOMBRE DE LA REPUBLICA”

RESOLUCION No. 265-38-2013 . EXP No. 502-13-00180

EXP No. 502-13-00240

LA SEGUNDA SALA DE LA CAMARA PENA
APELACION DEL DISTRITO NACIONAL

Guzman, Distrito Nacional, integrada

GONZALEZ PEREZ, Juez pPresidente, PEDRO ANTONIO SANC‘H""%VERA
Juez,LUIS OMAR JIMENEZ ROSA, Juez, Presente, la LICDA, ANA IRIS POLANCO
Procuradora Adjunta. de la Corte de Apelacion del: E)i_strjtof'Nb,cfé;ha!,"és,i;ﬁ;iw de la
infrascrita secretario, se ha constituido en audiencia publica, para cbangif-[’g%’._}'écursos
de apelacién interpuestos en fechas: a) veinticineo (25) del mes de mafid.fdel_’jé’ﬁo dos
mil -trece (2013), por e querellante FRANCISCO HILARION MOREf: -NUNEZ
Q@ ; g pcdl :

uerellante), quien tiene come abogado constituido; a'la LICDA, EVELIN REYES DE
LOS SANTOS, '

y b) en fecha
Por el imputado JOSE LAYA QUINTANA, debig

de _ por los LICDOS,
ERIC RAFUL PEREZ v Joaquin ZAPATA MARTINEZ. Y POR LA
FERNANDEZ LEGN ' '

0IDO: Al Juez Presidente, dar aperiura.a |a vista,

OIDA: A Ia seéretaria de estrados verificar la presencia de las partes.

502-13-00180 v 502-13-00240 ‘ ' |
JOSE LAYA QUINTANA . .

ART.|408 DEL C, p. .
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LLAMADO y OIDO: Al imputado sefor JOSE LAYA QUINTANA, en sus
generales de ley expresar a.la Corte, que es:canadiense, 42 afos de edad, casado,
empresario, titular de la cédula de identidad y electoral No. 402-2115094-5, domicilio y
residencia en la.calle las Palmas No. 4, Edificio Avellano, Apto. 3-D, del sector Arroyo

Hondo, DlstntmNacaonai con el teléfono No, 809-567-3807, en la actualidad se
encuentra en libertad.

LLAMADO V! 0IDO:- Al querellante FRANCISCO HILARION MOREL NUNEZ, en
sus genera}es de.ley expresar a:la Corte, que es dominicano, 46 afios de edad, casado,
mgemero civik, titularide la-cédula de identidad y electoral No. 001-1570575-8, domicilio

y resudanma en.la;calle- Santuago No. 206 del sector de Gazcue, Dnstnto Naczonai con
el teléfqno No. 809—6.82 3008..

o OlQQ;Ai Juez Presadenta ofrecer la palabra a: !as partes para qua externen sus

_"Icalldades. & e

0 DA Lgs Calldades del. abogado de la parte: querellanfe y actor ewnl LIC. LUIS

| :RAFAHL,,LéPE«Z RIVAS, . conjuntamente con la LICDA:: EVELIN*REYES ‘DE LOS

SANTQS,,actua_r;do en- nombre y- tepresentacion 'del sefior FRANCISCO* HILARION
MOREL NUNEZ,L(querellante,) con domicilia procesal :abierto en la:calle ‘Santiago No.

.20% del eqt rghe?ngcue Distrito-Nacional; con los teléfonos Nos. 899—682-3003 809-

0006 Y, abg 250-7780.

OIDA Las cahdades de Ios abogados de la parte de la defensa LICDOS.
JOQUIN ANTONIO ZAPATA MARTINEZ, ERIC RAFUL PEREZ, y la DRA. LILIA
FERNANDEZ quienes actian a nombre y representacion del imputado JOSE LAYA
QUINTANA (imputado), con domicilio procesal abierto en-la calle Sécrates Nolasco No.
2, del sector Ensanche Naco, Distrito Nacional, teléfono No. 808-541-7771.

IDO: Al Juez Presidente, ofrecer la palabra al representante del Ministerio
Publico para que externe su calidad.

-~ OIDAS: Las calidades_de la representante del Ministerio Publico, LICDA ANA

IRIS P(?LANCO Procuradora Adjunta de la Corte de Apelaclén del Distrito Nacional.

IDO: Al Juez Presidente, preguntar a las partes si existe aigun pedimento previo
al conocimiento de la vista de la .madida de coercion.

(PIDO A las partes manlfestar lo siguiente:"No tenemos ningiin pedimento”.
502- 13700130 y 502-13-00240 ; 2
JOSE LAYA QUINTANA
ART., 408 DEL C. P.
PASRI YgviBce.-
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it 'd'é-'j"’:ep‘-hc"":’e»x"-""-‘-:".--e.-'*,‘?:?éf‘cia:- de. varias. querella isub-siguientes. al:hecho de
cual nosotros nos que rellsbamos presentado -este.trbunal, era. lugay purs, e
p-é,-n;iéjr_ara_;_-;eg- ese h’!of?ién't_o, la. necesidad. de.parar ese. Jl_l.cito_ penal.y de garantizar Ia

séptima ocasién establece que vive en la calle Pedro Bobea, edificio Cahoma'8vo, wn
‘ . trita. Segn la orden de arresto
sl I-a S _ 3

502-23-00180 y 502-13-00240 e B
JOSE LAYA QUINTANA
ART. 408 DEL C, p,
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que nos vimos en la obligacion de propiciar, en razén de las notificaciones que le
habiamos hecho en los domicilios anteriores y que nos dimos cuenta de que no estaba,
entonces en esa orden de arresto se conmina que ese es el domicilio que el tiene y que
es el lugar que se utilizé para procesarlo en su apresamiento, variandolo en la _m_edlda
de coercién y como 8 vo. Domicilio- establece que vive en la calle Manuel Corripio No.
24, Edificio Maria Aurora V, apartamento 102-B, del sector del naco, y esto lo establece
en abril 5 del afio 2010, segln un contrato de alquiler que el presenta de un local
comercial y que esta dentro de ‘los legados de prueba, con esa situacion mas el
agravan?e del ilicito penal en los montos que a perpetrado solamente a nuestro cliente
trece n‘riliones- de pesos ‘(RD$13,000,000.00), nosotros entendemos que debe
propiciarse la seguridad de quepueda perseguirse esos fondos con este ciudadano en
un control absoluto que no lo genera el estado‘de la garantia econdmica que emitié el
juez en su valoracién en su momento; por lo que nosotros vehementemente solicitamos
a esta honorable Corte; UNICO: Que tenga a ‘bien tras el andlisis de la decision
recurrid%a y los fundamentos-planteados a ustedes, variar el aspecto de la medida de
coercién, consistente en‘ la' garantia ecoéndmica de quinientos mil pesos
(RD$500,000.00), - impedimento de salida y presentacion periédica, por fa prision
preventiva, que es la Unica: que nos trae sosiego al efecto de lo que persigue el ya
1esionatio, victima constituido en actor civil, en razén de preservar entonces que el
mismo pueda exponerse a los demés procesos que ya se encuentran apoderados en el
Distrito Nacional ‘a-nombre-de la sefiora Patricia Belkis Lluberes y del sefior Remso
Octavio Herrera De la Cruz'y-del'sefior José Carrasco.”. - ' '

OIDO: Al Juez Presidente, ofrecer la palabra al Ministerio Publico para que
responda a las conclusiones del Actor Civil y Querellante. '

OIDA: A fa representante del Ministerio Publico, la LICDA. ANA IRIS POLANCO,
Procuradora Adjunta de la Corte de Apelacién del Distrito Nacional, manifestar lo
siguienle: * A raiz de la solicitud ‘hecha por el Ministerio Piblico en cuanto a la medida
de coercion ante la investigacion llevada a cabo en contra del ciudadano Jose Laya
Quintana, el Minjsterio Publico. solicité en la misma audiencia la imposicion de los
numerales 1, 2, 3 y 4 del Codigo Procesal Penal del articulo 226, es decir, las mismas

~medidas impuestas por el juzgador, que habia solicitado el Ministerio. Pablico, mal

podrian;ms nosotros variar este criteric aqui, a menos que siendo coherentes con |
nuestra postura, siempre hemos considerado que el fin- de la medida, no es una pena

anticipada, sino, mas bien asegurar que el imputado se presente a todos los actos

prdces?le's y viendo que el imputado ha estado presente en todas las audiencias a lo
que ha sido convocado asl como cumplimiento a la misma resolucion de presentacion
periddi; a, entendemos nosotros que no procede la variacion de la medida de coercidn
502-13-00180 y 502-13-00240 4
JOSE LAYA QUINTANA
ART. 408 DEL C. P.
PASR/ YgviBcc.-
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ateniente, por lo que vamos a solicitar, que se rechace el pedimento interpuest’t’i’-por la
parte querellante, en.elrecurso de apelacién-de'que-se-trata". T

parte querellante. O

de. medida-decoercién, ‘es ja duerella-interpuesta por ef sefior Frariciseo Hifarich, ante
la-fiscalia:del Distrito Nacional, si se toma 13 qurell ¥ preseritada %
misma: en;las 19 paginas; menciona 14 veces la"palabra fésta

l,,_._
2r b

Octavio . Herrera y Francisco: Hilarién - Morel, . se' encontraran 126" 15 d& estas

contestaciones judiciales por la via civil'en pracura del préstamo -conforme qfffos que

dici : Regocios de préstarmios de dinero en la.
pagina 2, parrafo 1, préstamos ‘en .c_;.l’;gntliosas; sumas de dinero I'an_qﬁljarels‘_\,'pag_ifta 4 de
la querella de Francisco Hilarién al sefior Laya Quintana que el capital e interés es el
acumulativo, le acumulaba e| interés mas el capital, .gnjances,'estagnoq_?t;gblando de que

502:13-00180 y 502-13-00240 . S A
JOSE LAYA QUINTANA

ART. 408 DEL C. p.
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atacando del tribunal a quo, es aberrante por que el Fiscal que se presta a presentar
una medida de coercién no citando nunca al imputado y peor a un cuando arrestan a
este sefior que nos apersonamos a la fiscalia, le digo a la fiscal actuante en ese
momento que nunca se nos ha citado y que el imputado no sabia de esta situacién y
que fueron arrestarlo a la iglesia que el asiste-y.le solicitamos una vista de conciliacién
para ver las pruebas y le manifestamos que era una accién civil no prisién.por deuda e
incluso procedimos a mostrarle todo el expediente completo, el no niega que deba el
dinero, ciertamente lo debe y en toda la.querella.de lo que-se.habla es:dé un préstamo,
entonces nos preguntamos donde .esta el hecho infraccional-en principio, continuamos
hablando de la medida de coercién.en principio?, cuando- ‘;operay cuando le permite al
juez imponer una medida de coercién y es por ello que nosotros la estamos apelando,
pues ng vemos el tipo penal.del tema; ahora bien la.otra parte querobliga al | juez o le da
la formula. de. poner la medida.de- coercién cuando-hay:peligro.de-fuga, si la misma
fi scal di que este hombre. se ha presentado siempre; el tiene dos:querellas y a-todas
se ha pre sentado, se estd Cttando pero lo estén citando:mal, tenemos:en nuestraspoder
" 8 contestaciones de demandas de embargo retentivo, lo que’se:-quiere es que el
imputado se presente a responde(. el querellante se. querello en lo-civil:y no funcioné,
porque no hay.dinero y ahora ie.di6 aspecto penal.con-la-estafa en su desesperacién,
. ésta es|la cuarta ocasién de audlenma ante la Corte, y-este sefior nunca ha faltado y 1a
dll’ECCIQﬂ esta.y estd en nuestro recurso de apelacion el tema de la: direccidn procesal,
lo tnico que ha Pplanteado la otra: parte en:cuanto al recurso de apelacién, que hay
peligro ‘de fuga por que el wnputado se ha mudado mucho, pero él'no ha sido citado
correctImente. la fiscal no fue objetiva en ese sentido, le soliclté conocer de la medida

de coercion, pero en libertad a lo que esta se negéd y me dijo que de la Gnica manera
era si conciliaba con el querellante y bajo esa presion decidi retirarme: porque es un
chantajre, todo de lo que habla la querella es de préstamo, la estafa se da desde el
momento que este sefior deja de pagar porque no.hay dinero, desde ese momento se
constituye la estafa, en respuesta.a su recurso de apelacion el juez dicté una medida
arbitraria, tomé en cuenta el articulo 227 del Cédigo Procesal Penal, que habla de la
procedencia, cuando existen elementos de prueba suficientes para sostener que el
|mputaqjo es con probabilidad autor o complice, y estos elementos de pruebas:no los
hay, lo que si hay es que éste sefior eligié la via de lo civil y por esos embargos y estan
los acfos de alguacil depositados, decimos que ‘la:medida de- quinientos mil nos -
afectan el tom¢é el dinero para pagar la fianza y nosotros nos quedamos sin: cobrar,
pero peor aun ese dinero esta coglendo réditos, el vendid su reloj, y su suegra tuvo que
tomar un préstamo para poder pagar la fianza, le depositamos al juez actuante acta de
' matnmomo contrato de alquﬁer los estatutos de la compaiiia donde el es preszdente
su cedula de identidad donde establece su domicilio, licencia de conducir, no es verdad
que el domicilio es indeterminado, uno de los temas planteados en nuestro recurso de
502-1 3&3130 y 502-13-00240 : . 6
JOSE LAYA QUINTANA

ART. 408 DEL C. P,

PASR/ Tgv!Bcc.-- .
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apelacion es el tema de electa una via, la decisién atacada no se corresponde con los
elementos de pruebas existentes; el juez a-quo inobservé las pruebas que acreditan ef
domicilio procesal, al arraigo laboral, el arraigo al pals, el arraigo social, la relacién
socio familiar que tiene el imputado, por via de consecuencia por no existir elementos
de prueba sobre la comision del hecho mas alla de una duda razonable 'btbbab_lemente

corte tenga,a bien comprobar y declarar de que.lo que se irata es de una"deuda civil *

conforme -a. los elementos dé pruebas dieron_origen a la. solicitud de ‘medida de
en_-_cién,-SEG_UNBO: comprobar y. qe::hrar qug el sefior.José Laya-Quintana no fue

resentarse:a todos y cada uno. de los acbs del proceso en Ia fase.de
cualquier otra, los cuales 'no-fuer,x_n torhadog en cuenta por el juzgado a quo, que
I 2 o

p
e
p

sean declaradas de oficio, CUA RTC: En cuanto al tacurso de-apelacion, en cuanto a
Plca del recurso. de apelacién preseiado por elfos que. s rechace, por
improcedente, mal fundado,-carente de razér, juridica, le falta a ia verdad, y por que el
502-13-00180 y 502-13-00240 S 7
JOSE LAYA QUINTANA
ART. 408 DEL C. P.
PASR/ YgviBce.-

tanto debe ser revocada ordenanto Ia _c#vo_!ﬁpi@r}_,del-:d_hﬁlerp‘ presentadd en garantia.
al-senor José Laya Quintana consistente enquinigntos mil pesds en efectivo ylas costa
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imputadlo ha demostrado con su comportamiento

mo que ha comparecido y comparecera a
todos IT actos del proceso, por que de lo que s

e trata es de un tema eminentemente
civil.

OADO: Al Juez Presidente, ofrecer la palabra al abogado parte querellante §T,A_c'tor
Civil, para que .haga uso de su derecho a replicay responder el recurso de apelacién
planteado por la-defensa. s B : s

~ OIDO: A los: abogados de la parte querellante y actores civiles LIC. LUIS
RAEAEL-.-.LOPEZ@;RIVA-S-,-conjuntament-e-'-con la- LICDA. 'EVELIN REYES DE LOS
SAN_‘EdSi- manifestarle a‘la-Corte lo siguiente: “Ellos faiséan-a'la Corte cuando remiten
que fueron-notificados de la medida de coercién de-fécha-15del'mes de°mayady que
por.esto.el.recursorinterpuesto:enfecha: veinte 'y fantos éra correcto, ¢l imputado fue
beneficiado, con una garantfaiecondémica que'la’condiciéi'sing quanum’ pdra pagar era
la, presentacion:de: medida-de coercitn y el saliv'a 48 48:Horas, lo qué significa‘que el
_ im_pyta%)i-Qi;sgg_nia. de esos:dineros para pagar, pero-1a-ofensa 'Iegéf“ﬁlfﬂdbjii;!d‘ proceso
es que;habiendo;ejecutado la-fianza.en 48 horas.y temando-coriocimiento dé fa medida
de. coercion-interponen: -casi un:mes después su recufsb, “faltando’sold 4*dias para la
-toma de-conogimiento, el abogado no-amerita la escucha; en razén de-que'és tardia, el
aspecto. de. electa,una via; es unamaniobra utilizada-por gllos-dentro de la perpefracion
del d_ﬁlj}oz._ggglafg‘stafa, ellos se sustentan y lo.aportan. como: pruebarun-reconotinyiento
de deuda.y acuerdo. de pago; ese documento lo.redacté &l'mismo-co ‘sus abogados
asesorado, posterior a la comisién-del delito:para‘transparentar’ eldelito*cometido, &l
sedujo con argucia a mi-cliente para que éste le firmara y mi cliénte lo hizo, el demanda
y pide ante este tribunal la nulidad.de este documento, por lo que entendemos es una
maniobra tendente a tergiversar los hechos, como el demandé para la nulidad del
contrato que el entiende que le permite avocarse al principio de electa una via, él no
compareci6 y el tribunal acogié el defecto. Segiin nuestra jurisprudencia hay meritos
para upa demanda penal, la miniobra fraudulenta que nosotros alegamos es la
constitucién de una empresa sin domicilio conocido bajo falsa calidad de que el era el
presidjnte y bajo la existencia de artificios donde el invito a nuestro cliente a una
conferencia en el hotel Domiican Fiesta, vendiendo .un. proyecto como. inversionista
~ cuyo p 'oyecto no se dio, mas.aun, no.regresé el.dinero, &l se lo-apropié.-En ese interin

se valic? de varias. maniobras fraudulentas para no honrar la devolucién de los recursos |

que haib'ia' sustraido a este cliente, es entonces cuando ‘empezamos a investigar el
historial del hoy imputado, presentamos la quérella y hasta.el dia de hoy tenemos 7
q'uLe'relizé’Ei'é'-,'per_ébhéé estafidas, los cuales varios de ellos. estan aqui presentes,.por lo
que eq'_t'endemos' que bajo esta condicién varia el escenario cuando el juez dicta la
beneficiosa garantia ecoromica .y conlleva: a la variacién' de la-peticién de ese
502-13361803{502—13-60240 B, 1 ¢ ! 8

JOSE LAYA QUINTANA
ART. 408 DEL C. P.

PASR/ Tgw‘Bcc.-
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escenario procesal penal y recalcamos la necesidad de q@é“yaya a prisién por que s

la unica forma que ‘podemos garantizar la récupéi'a,cib_ﬁ.dé' los dineros invertidos de
nuestro representado, es ast como el modus. operandi de esta persona conllevé a la

erogacion del dinero no sobre la base de un_p‘r@étgmo por,gue. no_hay un documento
del momento primario en que s erogd el dinero, en ese rfjg.gﬁe‘ntkg;qpe._e'smviervon en el
hotel ‘&1 debié’ fedactar un documento dondg’jir!iii’@p\.é'_,‘qg:e'_ﬁg trataba de un préstamo
personal,‘eso-fue-una obra posterior y eso no ppéda_dejaf‘éﬁf_e!'\iéclo ja mala intencion.
En el contrato que ¢l mismo se atribuye de reconocimientd de. deuda, este fija el 9no.
domicilio;":que dice" que “es canadierise,” casado, dopfgliﬁdoy residente. en el
apartamento- 501;-Edificio Profesional-JM, en'la calle “Jacinto gnacio Mafién, Distrito !
~ Nacional. Al efecto propio de la ‘valofag;EO'_i'i-'Qﬁé“’féﬁﬁé‘\_ 6§y "6l ‘monto de la estafa era
imposible:dar:con esé- ciufadano; én'Tazon de l"é%h‘*ﬁ*f{tiﬁljéjidéﬂ"dé‘l ‘Escenario que habia
. establecido, ‘aparte deeso,! se-nos: sustrajo un tighpo ‘Viiiendc ;
des Jos dineros que-Habia tomado; poreso s qie fioSotrés nos’

‘la m:«anara.f:-sig_u-s-e.nte;é'mlma:fta&-‘m'éﬁ&‘ﬁa ¢ gﬁi‘

T hatel pagandolo
4'rios permitimos copcluir de
Lig/ se"4cBfa en todas sus partes
UNDG Cud 88 declare inadmisible

FA|SaAAT e expone a fa Corte
> aticada, por-via de

. nuestrasipeticiones en el gserito’de apﬁefdc‘fé”
ebrecursoiinterpuesto por-el sefof fidyd dri‘es

‘spbre Ja.fecha:de la-toma efi’ conbcimiento ‘g

%

R : e ok LR I“- e e c,’au:‘ '!'tl':p Aiiih
consecuencia-todos 'los pétitorios que e’ln{i'smof’hﬁ’ uesto, ante este tribunal de
alzada;rque -4l efecto’de-la ’-po_hd”eraéiﬁri‘f‘dg'ﬁ :

, der  medids justa, ‘en razon, delo que
astablsce ‘el 227y 229 hemos ret‘:%is;érd'é"m'a’% ‘Uil He B cintila” probatorid, por lo que
entendemos que ha lugar a la variacioh de la medjda de goercién,y a 13, imposicion del

TERCERO: Que se lg condene

numeral7: debarticulo 227 del Cédigo-Procesal Pendl, TE Q _
al pago de las costas del proceso, efi razén de la inadmisibilidad ‘pronunciada de su
recurso. por la tardanza del mismo, resuitando este extampordneo.

. OIDO: Al Juez Presidente, ofrécer la palabra al -Miﬁ§;s{ério'Pﬂbli§o. en su derecho
a réplica. = ' T ol o A S

¥

OIDA:‘A la representante del Ministerio Pablico, 1a LICDA. ANA (RIS POLANCO, |
Procuradora Adjunta de la Corte | e Apelacion "‘de‘l'-ﬂl_s&ﬁo- Nacional, manifestar lo
|siguiente: *En el orden procesal hablarmos ativertk o Gue 8h una parte del recurso de |
apelacion interpuesto por el'sefior Quintana, 8 tectirss $¢' terpuso-en fecha 15 abril y
e hace un-analisis l6gico de la ic'itﬁi;‘sdﬁ,"lﬁffﬁé&dﬁ'ﬂg‘;ﬁpqdr,_ i6n impuesta a la que el dio
| esencia por-que pago ia garantia Beorérhic ,i-’fih‘;’::ﬁéfs}l”a]_'éﬁfi‘ha' resolucion, se hace en
marzo y a 1as 48 horas a mas tardar obtuvo sgﬁyé‘ﬂau prodiicto del pago de esa fianza

ha de reéconocerse ‘que es con &f ‘conocitr

n el conocimieRts de esta resolucién, la cual tavo Aue
tener en sus-manos para_;'poder"pﬁ'gar'ésa*ﬁaﬁﬁﬁé;’;pﬁry@_g%gmgaguaqgia el recursc
le viene inadmisible pof extemporanea, fue 'l‘é'ciﬁ'do“en_'fécha”;‘_l 5. de abril del: presente
502-13-00180 y 502-13-00240 i it 9
JOSE LAYA QUINTANA

ART. 408 DEL C. P.
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de manera corrida en el plazo de los 5 dias, entonces el mismo ha de ser inadmisible
ahora fe entender la Corte después de revisar de. que pudo haber estado en tiempo
habil, Io cual dudamos que asi sea, entonces sencillamente a nadie que se le condene
a 20 all:OS y cum :

decision,

interpuesta en la resolucién, no entendemos que apela si ha dado como bueno y valido

medida y no la anule, el pretende que la Corte le deje el numeral 4 del articulo 226 que
tambien esta dando paso a que Ja Corte entienda y-que-el mismo entiende de que
procedé la imposicion de una medida, vemos ademds en efecto que hay 9 domicilios
de la parte recurrida y recurrente, sefior José Laya. Quintana; por lo que nosotros
entendemos que revocar. esta -resolucién y solamente imponer una . presentacion
periédidﬁ\a,_ no garantiza; su presencia a los actos del procedimiento, por lo:que en esas
atencio‘I es también solicitamos al tribunall, que sea rechazado-no.de manera principal,

Por lo que vamos a solicitarle a la Corte lo siguiente: UNICO: De manera principal

solicitarlinos'la iné_dmisibilidad del recurso por extemporaneo, en cuanto al fondo
solicitamos el rechazo del rfecu_rso de apelacién por improcedente y mal fundado.

OIDO: Al Juez Presidente, c_afre.cer.la palabfa a la defensa para hacer uso de su
derecho a réplica.

OIDO: Al LIC. ERIC RAFUL PEREZ, abogado de la defensa manifestar io
siguiente: “El querellante desde el inicio sabla el domicilio del imputado, pueden haber
10, 12 domicilios, lo que yo quiero decir al tribunal es que el domicilio que é! sabia
donde se podia citar a José Laya, no lo cit6, por que los actos de citaciones anteriores
para comparecer ante la fiscalia solo hay un solo, el que ellos quisieron dar, a
sabiendas de que hay no lo iban a encontrar y que el que real y efectivamente era, no
lo citaron. Respécto al tema de.inadmisién, el querellante se refiere a que-ellos fueron a
un hotel juntos a otros incautos para presentar el Supuesto proyecto, el juez a-quo no
tuvo elementos de prueba para verificar si ese hotel realmente existié, y donde estaban
las pruebas en ese momento de cual era ese hotel, y'en que consistié la maniobra
fraudulenta de esa presentacion. Lo que da inicio a cualquier recurso lo que abre un

- plazo. el cdigo establece, no es que usted tenga conocimiento de la decisién, lo que

abre un plazo es la notificacién de esa sentencia, si fuera lo contrario el articulo 143

que habla de los plazos, que los plazos comienzan a correr después de practicada la
502-13-00180 y 502-13-00240 : 10
JOSE LAYA QUINTANA
ART. 408 DEL C. P.
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notificacién,sen la glosa del expediente se encuentra una*cartlﬁcacbn emltida por la
secretaria del juzgado de atencion: permanente que establece cuando notlﬁcé y cuando
lo recibié y.cuando notific el recurso, se notifico el 15 y se apelé el201a resoluc::én En
tal sentido.y una vez comprobado esto por la corte, no es cierto que nuestro recurso
esta fuera de plazo En tal sentudo ratlﬁcamos nuestras conc}us»ones

OIDG AI Juez- Presmente, ofrecer la palabra’ alt quérellante y actor civil
FRANCISCO.HILARION MOREL NUFIEZ para sus manrfestamones ﬁnales

i P pre iy

= OIDO AI querellante, FRANCISCO HILARION MORE.L NUNIEZ r__nan estar ante
esta Corte, lo siguiente:“Quisiera:csmenzar: dlsculpéndome per Ia errwéibn ﬁue pueda
presentar, -por que'para: mi-estosnioha side hada f4cil; la*verdad’ en' quo esto, &s que
este .sefior me iinvitd :hacer- inversiches en ‘el st’lpues’ti:tJ proygctb’“qt.‘lé’ "él estaba
desarroliando, lo:comoct-en la-oficifia dé mi‘armigo Remso eF Vbbfa S; en dia,
nos:presentéun proyecto:de-inversion, ‘donde nés+surﬁln|st[6 ana-ie gga
restaurant: para:que’invistiéramosi1 milléh y'medio’dé d’élai‘ps er}‘_e%_ .E}

- cuenta:en:su: momertordue ldrcantiddd “quEt ef pretéRdia-slistradr '
grande, y:paulatinamente ‘fue reduciérido*hasta- uia ganti ad*hde
fanejar, nos:invitd.al ‘Dominican Fiésta, :nosolaniente “a -, siro’ tﬁi-nBl H
Remso. Herrera, .y también alos:que-estaban presefites régalsy gorrasy
|aparataje donde- expresé;-todo St proyecte;“no eéra”un *“pmﬁg.
también habfa un-proyecto.que inclula Wna ARS; donde ¢l iba d darie’ ina ton

a todos:lossmédicos.del pals,’ para qué con su- hiuella, :ﬂgqaﬂ* ai‘“pan’eﬁa s pu ;éra ver
todos su historial clinico de una persona, eran_multiples y. muthplea prﬁyectbs y el
necesitaba inversionistas ‘para "desarrollar sy proyecto,: nos ‘oftecio, ob\namente
grandiosas‘sumas de- dinero, como: remunera n.& esa invarsion; Dﬂﬂmqim,ente 30 mil
délares en el:primer mes, antes de 8s0 se-adentréa mi famili*a mefamaba, me Visitaba
todos los dias, entre 5y 6 veces al dia, diciépdome que el'éfa un varén de’ Dlos. que el
asistia a la iglesia con personas que ni queria mencionar, pero de hecho lo haté, como
Cahone Peguero, su ex esposa esta aqui g el.@sta ya dispuesta-hablar, como el callado
estaba asf:mismo estaba yo, porgue-cuando: uro’ pasa por esta: ﬂpﬁ,dq situacion le
golpea tan duro que uno hasta vergliénza siente'y uno siente’ que ha’ défraudado a su
familia, quezen un momento yo no tenia ni para darle de comer a mis huos tuve que
comenzar a'tomar prestado; mi am;go Remso me ayud®, pirﬁ yo podor ir subsistiendo
para poder. pagamie mis tarjetas yo lb rogaba y e imploraba’a este sefior que hi Mmenos
me pague mis tarjetas de crédito por que yo.se lo habia entrégado: tode a- &, y gso-era
para un mes, pero pasaron meses |  ello que. me entmgé fueun tegaio ade ‘consolacién
que. es el documento que el mismo’ preparo, me duo mira aqui esta el’ reconocimlento
de tu deuda donde yo realmente.te voy a pagar y me ilévo ddnd% su a' G
502-13-00180 y 502-13-00240 =
JOSE LAYA QUINTANA
ART. 408 DEL C. P.
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inocentemente volvi y cai, después a mi me dijeron que esto fue una segunda e:s't'afa,
me lo dijo un amigo que fue hasta fiscal aca, mi amigo es Don Guillermo Moreno, me

persuadié de que yo hipotecara mi casa para entregarsela y yo estipido al fin pues no
me puedo llamar de otra forma hice. los tramites para hipotecarla, donde viven mis
hijos, donde Yo frabajé 20 afios en Puerto Rico, para:ganarme.el sustento de familia y
para que mis hijos no estuvieran mal pasando, para que hoy yo ni siquiera pueda
lievarlgs ~si. Quiera-, al cine;. el me . destruyd. no. sélo “econoémicamente  sino
psib:cfillﬁgi@gménte&,amanec[,. muchas veces pensando en esta situacion, tuve que volver
a Pfqe?d;ﬂi_bghQQgéspegadp.._QOr;:t‘antas Persona;a quien le'pedi prestado;:para que mis
;-;éllg..w!%;ﬁigui_gran,._gyudando. cuando-comencé:a iinvestigar a.este sefior me
dlflglflﬁ?absu iglesia y la misma,pastora de suiglesia fue: también victima:de la estafa,
_."etr_l,é_lfiu%f' a sedunda [Persqna.que. me dijo a-mij.que -6se..sefior; erarun-estafadar, me
I"ﬁjgﬂcg

estafé un.millén:y,algo.de pesos. y a mis hijositambién,hasta; de:abobados se

b“” ét , hasta .Cuando -Namos. a. permitir. éste -atropellocdexque: este sefior. se siga

OIDO: Al Juez Presidente, ofrecer Ia palabra al imputado JOSE LAYA
QUINTANA, para sus manifestaciones finales: : :

OIDA: Al imputado, JOSE LAYA QUiNTANA,'manifestat.ante esta Corte, lo
siguiente: “Mi nombre es José Laya Quintana, soy duefo de Ia empresa Tecnology -

que ellos venden no es el mejor, soy representante de un producto chino en e} pais que
502-13-00180 y 502-13-00240 o - 12
JOSE LAYA QUINTANA -
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es el numero 3 a nivel mundial, si hay un compromiso c':"6n_ei caballero, en ningln
momento no hemos negado a pagar, yo necesitaba para invertir en el proyecto el.sefior
Remso se que me alquilé un apartamento en el cahoma 8vo. De la Pedro A. Morel, en
ese momento cuando se lo compré estaba y recién llegado’lo cual hay existen, cartas
de recomendacién de Remso Herrera hacia mi, que me dio crédito sin. firmarme un

dEcumento;- el mejor amigo de ‘el,-antériormente a yo c@mg’ﬁzétfel_..proye_;'cici_._'yo_ vendia

equipos anteriormente, en ese momento yo'lé dije’ a” }féEﬁSb ‘que necesitaba un
réstamo de 2 millones de‘pesos el me lo presto de un 6 aun 10 %, y se le devolvié su
nero, después me dio otro préstamo el cual se le fué pagando e incurrimos en varios
lagocios, por que Remso-presta dinero, enun mormento ‘en la oficina_ de.Remso

p
d
n : _ .

estamos haciendo una negociacion y estaba el caballero 'y ‘al parecer Remso le_habla
comentado que estabamos haciendo negocios y el nos dije que le‘hablaran del negocio
a el, yo'le comenté de innumerables negocibs que tenfarios' perg que en ese momento

yo estoy realizando este por que-al'darse’lo que 'estaba reiiriende & loteria nacional,

Yo nunca:habla incurrido sino+en’proyectos cori‘bantas, efi. 688 Fiomento ia
nacional estaba buscando como regiilarizar1as iﬁﬁnéa"g?d_@?’&_té‘,’eﬁfpﬁég 0,era un
proyecto-grande yo' contraté unas’pefsona dé” Golofﬁﬁ?aﬁé%iﬁdéies ﬁﬂeste ,rﬁémento
estamos procediendo a demandar por que nbs ‘hicieron uh plagic’y eso’nos hizo mucho
dafio como empresa, necesitamos avanzar el proyecto v{épi;doﬁ_‘ por .que la loteria
nacional-estalia’ buscando*una corpafifa en Espafia pard qu‘élebicie]'hnese proyecto
cuando estaba Enrique Martinez, cuandb rios lidfharon 4 riosbtids habia qie agilizar !
proceso, como yo no tenia el capital yo incurri sn deudas para el proyecto, yo nunca he
negado mis compromisos, ‘nf que'le-debo quelotie dicho dusde el principio y esta en el
expediente‘en-el-escrito de defensa; pero yoino puedo négociar en una fiscalia con un
argumento de estafa, si no llegaba a 'un acuerdo'no me déjaban hablar, yo no voy a
negociar pof'que yo tengo un préstamo, Rosotios ganamas #koitacion, pero al llegar el
cambio de gobierno a la semana'y media-del cambio d¢ goiemo fa lictacion aparecié
 desierta, por‘motivos econdmicos que no- cubria y.una: setié’ de’ afgumiéntos, nunca le
he estado ofreciendo intereses como dice el caballero, e} 'estabia buscando su beneficio
cobrando intereses de 6 y 10. % al final, el rismo le izo los=arreglos al documento,

onde-e| reconoce la deuda, yo en nisgun: o me ﬂaghé,medppositoenml data

d

crédito un préstamo, me estaba: tobrando 48 millones cof 10sintereses, existe un

correo depositado en el expediente donda mdﬁgqmgormbrmﬁpam los intereses,

_hay mismo después me pone 76:millones de inte h@wﬁag propuestas:para ir

' |;'3rfsgau‘1do la’ deuda y no liegamos & un' acuerdo nd me quiso firmat 1o que: en ese
|

=

omento yo podla pagar, su abogado dice en principio que debeser de tres-a dos

millones, en ningin momento he estadd preso én Haitl, y que estuve preso en Panama,
q
b

e yo soy un estafador internacional, lo fueron a decir a la iglesia cuando me fueron a
uscar, fueron donde mi amigo maximo Jacobe Ortiz, dende. el pastor de- mi-iglesia
502-13-00180 y 502-13-00240 S i3
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ART. 408 DEL C. P.
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ar mi anillo de bodas, el de mi esposa, vender el.reloj y mi suegra tuvo que
buscar un dinero, es lo que yo admito que hay un compromiso, yo no lo estoy negando,
no a la forma de ellos, como yo puedo ‘llegar a un acuerdo si cuantas veces he
intentado pagarle e| no me ha querido firmar, Cuando me llevaron preso y estabamos
ante e{ fiscal, éste no me escucho ella hablé practicamente. con mi abogado él no me
escuclé a mi, no tuvimos ni un minuto con la fiscal por que el caballero cuando entre
no estaba con su abogado, YO .en ese momento le dije a la fiscal que aceptaba.que
tenia una deuds, basicamente mi parte econdmica en ese-momento no estaba, para

acuer%o no en fiscalia que yo pueda ir pagando algo, la vez de la fianza yo tuve que

hacer un acuerdo cuando no tengo dinero.”

OIDO: Al Magistrado Juei ~ Presidente, RAMON HORACIO GONZALEZ
PEREZ, decir que la Corte se retira a deliberar. .

LA SEGUNDA SALA DE LA CAMARA PENAL DE
LA CORTE DE APELACION DEL DISTRITO NAGIORAL
DESPUES DE HABER DELIBERADO:

502-13-00180 y 502-13-00240
JOSE LAYA QUINTANA
ART. 408 DEL C. P,
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CONSIDERANDO: Que procede declarar bueno y vaiido, en cuanto a la forma,
los referidos’recurso de apelacion, por haber sido hechos en-tiempo hébll y de acuerdo
aley.

CONSIDERANDO: Que el hecho puesto a cargo dél |mputado JOSE LAYA
QUINTANA, es la supuesta violacién al articulo 408 del Cédlgo Penal Dommncano en
perjuicio del.sefor FRANCISCO HILARION MOREL NUﬂEZ

CONSIDERANDO Que la representante del Ministerio Publico, la. LICDA. ANA
RIS POLANCO,-Procuradora General de la Corte de Apélacion del Distrito Nacional,
espués .de" presentar su-recurso dictaminé dela siguiente” manera: "De Manera,
rincipal ‘solicitamos - la- inadmisibilidad del recursé por extempbréneq | cuqnto al

ondo: sohcltamos “el- rechazo "del recirso- de apelac:dn pUr mpr&&a‘dente .y mal
undado g/

Airmearn D wr\

3 \GONSIBERANDO Que: el hecho puaste’*é cafg& 6ef=?|mbu ‘*JOSE ‘LAYA
Ulﬂ'FANAayaqomst'tuye ¢l tipo: desdelito de Atcidn ﬁl‘iﬁﬁi ﬁpdr%’ﬁlﬁﬁ ta “iio!‘éi:lén al
rticulo-408::del Codigo Penal Dontiinicano, qué tipti ita'd abusd”da Gbnfiatiza; ya que
n el mes de ocfubre del afio 2009, en la avenida Sarasota N&/36; L'dcal 207, Plaza

Koury, Bella Vista, D. N., lugar donde tiene su oficina el sefior RENSO HERRERA DE

LA GRUZ, el.imputado -JQSE LAYA QUINTANA, -se presentt: & dictio-lugar, donde

Fonoce a la victima FRANCISCO -HILARION. MOREL. NUREZ,: y le:presenta a su

supuesto negocio. El imputado.JOSE: LAYA QUINTANA, invita'a la victima, el sefior

FRANCISCO HILARION MOREL NURNEZ a un restaurant para afifmar detalles de Ia

propuesta la que se denominé como “Propuesta y Proyeccién de Inversién”,

consistente en el que la victima y RENSQ OGTAMIO- HERRERA DE LA CRUZ, debian
entregarle la suma de US$1,500,000.00 délares cada uno; para‘sermllizado para la
adquisicién de nuevas tecnologias, y equipos- de control-tde pagos electronicos para

de doce meses, el imputado pagaria a cada uno la suma de US$2,025,000.00 délares.
El imputado JOSE LAYA QUINTAMA, come forma de jrducciény motivacién a la
victima FRANCISCO HILARION MOREL NUBEZ, Y A RENQ@DG‘?AV!O ‘HERRERA
DE LA CRUZ realizé una presentacion. de preyecto &o- inversién en el Hotel
Bomimcan F:esta en la que presentt a estos .como Meg‘smnis!as -del proyecto que
promovia, para el.que la victima FRANCISCO HILARION: ‘MOREL WOREZ, durante el
130 de novierihre.y el 23 de diciembre del 2009, entregé“al imputado JOSE LAYA
"/QUINTANA, ‘la suma’ de’ US$234,000.00 délares, -a través: de transacciones de
instituciones” bancarias de -Puerto’ Rico. Hasta la.fecha, el imputads:JOSE LAYA
QUINTANA no ha realizado transaccién alguna ni pagada suma, alguna a favor de la

502-13-00180 y 502-13-00240 z_H : lS
JOSE LAYA QUINTANA . '
ART. 408 DEL C. P.
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victima, el sefior FRANCISCO HILARION MOREL NUNEZ, quien habig ofrecido como
ganancia inicial, Pagar un diez por ciento. (10%) por la suma que la victima habia
entregado en sus manos mediante transacciones, en un plazo de treinta (30) dias.. que
una delas razones para presumir el peligro de fuga de una Persona, de conformidad

con lo establecido en el articulo 228 del Cédigo Procesal Penal, lo constituye |5 pena
imponible en caso de condena, como ocurre en ia especie,

C()NSIDERANDO: Que el articulo 143 del Cédigo Procesal Peral expresa que:

correr in:rmediatarnente después de ocurrido ef acontecimiento que fija su iniciacién, sin
interrupcion., Los.plazos determinados por di_as--comien:‘ama@cbﬁrettaIridia siguiente

de su. notificacién.. A,.egtog efectos, sélo:se- computan :los-dias: habiles;- salvo

CONSIDERANDO: Que el articulo 411 del Cédigo_Pfrocesal'_ Penal establece, que
la apelacion se formaliza. con la presentacién ‘de un’escrito motivado en la secretaria

del juez que dicts la decision, en e} tdrmino de cinco ‘dias a partir de su
notificacion”,

ALTAGRACIA CORONA DEL O Secretaria de de Ia Oficina Judicial de Servicios de
Atencién Permanente del Distrito Nacional |a que fue recurrida en apelacién_a las 2:17

.m. del'dia quince (15) del mes de abril dzl afio dos mil trece | 2013), por los abogados
del imputado recurrente, LOS LICDOS. ERIC RAFUL PEREZ Y JOAQUIN ZAPATA
MARTINEZ Y POR LA DRA. LILIA FERNANDEZ LEON, segin se lee en Ila
502-13-00180 y 502-13.00240
JOSE LAYA QUINTANA
ART. 408 DEL C. P,
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certificacién-expedida por ELIZABETH JOSEFINA DISLA?f Secretaria de la Oficina

Judicial de Servicios de Atencién Permanente del Distrito Nacional, dentro del plazo
que establece la ley.

CONSIDERANDO: Que esta Corte ha podido comprobar, que la-indicada
decision ciertamente fue recurrida por el inculpado, pero su recurso NO fue interpuesto
uera del plazo prescrito por el Cédigo Procesal Penal.: Que esta Corte luego del
estudio de la glosa procesal, pudo verificar que éste cumplié con el deposito del
‘ecurso dentro del plazo.de los 5 dias corridos que le otorga Ia ley; que de un examen
combinado de los articulos supra-indicados, se infiere que la, fecha limite. para la
~Impugnacion de la decisién era el dia quince (15) de abril del afo dos mil trece
2013),a las dos horas y diecisiete minutos (02:17 p. m.), que esta: Corte: ha ‘podido
>videnciar, que el recurso fue interpuso el ultimo dia que le correspondia, porante la
Secretaria de de la Oficina Judicial de, Servicios. de.Atencién, Permanente: deb Distrito
Nacional, por tanto estan dentro del plazo establecido en la ley, ... ..

g A e e g o o e o

EN CUANTO AL RECURSO
DEL IMPUTADO JOSE LAYA QUINTANA

CONSIDERANDO: Que ef recurrente, JOSE LAYA QUINTA A, porérgano de
us abogados, los LICDOS. ERIC RAFUL PEREZ Y JOAQUIN 'ZR:ATA MARTINEZ
( POR LA DRA. LILIAN FERNANDEZ LEON; &n suﬁ crito de apelacion de fecha
uince (15) del mes de abril det afio dos it ’t‘rét:e““(zi'.} ), no enumera de forma.
recisa los ' medios o motivos por el cua recurre dicha decisién, pero del analisis del
scrito de apelacién, se desprende que el mismo alega: “Falta de motivacién e
ogicidad manifiesta en su ‘resolueién: En el tribunal a-quo le violentd los derechos
e mi representante, ya este tiene arraigo. familiar iaboral y domiciliario, también
odemos notar que al resolucién no fue motivada ni en hecho ni en derecho, no

omaron-en cuenta los indicios ni las pruebas”

s o B e Ml ) B o B« B

CONSIDERANDO: Que' en Io reférente-al motivo iﬁvocadb"pﬁr_. el recurrente,

onsistente en la Falta de motivacién| e Hlogicidad manifiesta on la resolucién:

QO =0

orrespondé con la realidad plasmada enlla decisién recurrida; ‘pues como pudiere ser
dvertido el tribunal a-quo establecié claramente el porqué de la medida aplicada,
uedando en consecuencia dicho medio tomo un mero alegato de recurso; ademas

502-13-00180 y 502-13-00240 : : 17
JOSE LAYA QUINTANA

RT. 408 DEL C. P,
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del estudio de Ia Resolucién recurrida S

decision de imponer la medida solicitada por el répresentante del Ministerio Py
lo que | el imputado dio aquiescencia, pues contrario a lo manifestado por gl recurrente,
se advierte en la decision recurrida, que el juez dej tribunal a-quo realizé una correcta
aplicacion del debido proceso de la instruccién segun las disposiciones del Cédigo
Procesal Penal, una vez que la juez procedié a verificar y valorar los documentos
depositados, donde pudo constatar que en el presente proceso, las pru
por el Ministerio Publico eran suficientes para producir la medida 'solicitada al
imputa| 0, porlo que no se han violado ninguna de las disposiciones sefaladas;
en cuanto a que la norma procesal dispone medidas distintas a la prisién preventiva
que el Estatuto de Libertad es la regla, es preciso destacar que Ia misma norma limita
este d'rerecho fundamental bajo ciertas circunstancias ales 0 :

234 deila norma procesal para la aplicacion de este tipo de medida de coercién debe
estar presente ‘el peligro de fuga, que si bien es
'docum?nto de identidad y dice-tener arraigo, estos no s s tnico Ipuesto
articulo 229 de Ia ley procedimental, ‘sino que se tomé en cuenta el bien juridico
protegido, la pena a imponer, la gravedad del hecho, porlo que no se han violados

las disposiciones sefaladas, por tanto procede rechazar los medios invocados
por el Fecurrente Y confirmar la resolucién recurrida,

CONSIDERANDO: Que ia parte solic

deber, ﬁue hayan variado los Presupuestos qui riger (
prisién preventiva como medida de coercién, en ese 'sentido, esta Corte entiende
procedente rechazar la solicitud formulada por el imputado JOSE LAYA QUINTANA.
por organo de sus abogados, los LICDOS. ERIC RAFUL PEREZ Y JOAQUIN
ZAPATA MARTINEZ Y POR LA DRA. LILIAN FERNANDEZ LEON. -

EN CUANTO AL RECURSQ DEL
ACTOR CIVIL FRANCISCO HILARION MOREL NUNEZ

_ CONSIDERANDO: Que es criterio de esta Corte, que los jueces son soberanos
Para apreciar los hechos y circunstancias de log procesos, a fin de que el tribunal
determine si hubo una correcta, sana y adecuada aplicacion de las normas de derecho

que permita salvaguardar 1as-garantias ciudadanas que la-Constitucion acuerda z los
justiciables. S =

502-13-00180 y 5021 3-00240 18
JOSE LAYA QUINTANA

ART. 408 DEL C. p.

PASR/ YgviBec.-
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CONS1DERANDO Que dada la ocurrencia de cémo ocurnemn los_hechos y
como expresa el actor civil en sus motivos del recurso de ape!acién de la circunstancia
y|la forma de lo sucedido, esta Corte es del criterio, de que no ‘existe garantias de que
el imputado se presente al ser requerido por la justicia y ademés su ‘estado de libertad,
resulta de alto riesgo tanto para la investigacién como para fa, v[ctlrna razén por lo cual,
la decisién emitida por ektribunal-a-quo, résulta desprdpormonada segun la naturaleza
yla gravedad de los hechos objetos del presente protfeso, por . lo que este tniaunal al
avocarse a‘conocer el fondo del recurso de apelacion y examinar que. exlste una
- présuncién razonable de que dicho imputado podrfa conthuar delunqu:endn y afectando

de manera directa las pertenencias de la victima y de otr6s pombles “afectados; la Corte

acoge con lugar el recurso de apelacion, en consecuencia,. revoc wJa resolumén

| Cicumda y obrandopor propia autoridad y contrario imperio l"‘}n{’ one ¢ como medlda de

ercién én contra-dél mputado sefior- JOSE LAYA Q“UIN;I‘A? A pén ns 42 afios

e ‘eddd;” casado,” émpresario, titutar de*fa"cedula de fdéni ’k ¥ al No. 402-

- 2118004-5;domicilio'y-tésidencia ‘én 14 calle 148 Paimés 'l L’fi‘!"fé ﬁ._- .Avellan ', Apto.

- 3-D, delsector Arroyo Hondo, Distrito’ Nacishal, con el‘feié?onét"!f ). '809-567- ?‘ en la
jctualidad se encuentré en hbertad yle |mpone0 sels {6) ‘e “‘& ;ﬁﬁsiéﬁ”ﬁf‘bﬁmntwa

F. ¥

CG)NSIBERANBO Qua en cuanto al fondo esta’ Corte, enhend' que procede
coger con lugat el-recurse de ‘que se lrata y,en consécﬂ?ﬁc}a raV
currida; %y obrando pérpropia-attaridad-y contraio‘ifpern pQ 6. ide
coercién en contra del imputado, $eficr JOSE LAYA™ QUII’@qi‘A A, 'banﬁense 'de 42
jnos de edad, casado, titular de la Cédula de Identidad y Electoral No. 402-2115094-5,
omiciliado y residente en la calle las Rgimas No. 4; Edificio Avellano, Apto, 3-D, del
ector Arroyo Hondo, del Distrito. Nagiqpal, quien e la’ ad&n!idad se encuentra en
libertad, la prisién preventiva, por un perioda:-de sele’ {8) Nieses; a'ser cumplida en
I% Penitenciaria Nacional de La Victoria, ples existen 'indicios serios, graves y
qoncordantes que vinculan al imputado ccm los hechos imputédoles.

CONSIDERANDO: Que el articulo 227 detCddigo Procesal Penal, establece que
ara aplicar medidas de coercién deben existir elementos de- pruebaa suficientes para
ostenef, razonablemente, que &l wnputado as, con probabilpdacr autor o cémplice de

na infraccién, que exista peligro de fulja basado en una presundion razonable, por |

premac:én de las circunstancias del case particular, acerca. q_e que el imputado podria

‘pena privativa de libettad; que, al andlisis de la decisién recurrida, 1a Corte ha podido
eterminar que se encuentran reunidos cada uno. de los -elementos que pueden ser
bjeto de valoracién por parte de los jueces para la aplicacion: de ‘las medidas de

ﬁo someterse al procedimiento; que la infraccin que se le atfibuye’esté reprimida con_

oerc:lén una vez que existen razones furidadas que haoen subsiﬂtir los. presupuestos

502-13-00180 y 502-13-00240 R T
OSE LAYA QUINTANA :

RT. 408 DEL C. P.

ASR/ YgviBec.-

| | oY)
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que dieron origen a la imposicién de la prisién preventiva como medida de coercjpn, al
quedar determinado que el imputado JOSE LAYA QUINTANA, es con probabilidad
autor del hecho que se le imputa, existe peligro de fuga y en caso de que sea
declarado culpable sera sancionado con una pena privativa de libertad.

ONSIDERANDO: Que al haber revogado Ja Co

/ _ rte,- la..resolucién. recurrida e
imponerle al 'impUta_db_‘,_a_‘, és‘."'rﬁ’ehgionado,' la prisién preventiva, por un periodo de seis
(6) meies.‘ proc’éd’e"ﬁja'r'!éi'.ré\?isibn"obligat ria para el dia dieciocho (18) de septiembre
del afio, dos mil trece (2013), a las diex 10:00.a.rn_.),_, en el-Primer . Juzgado de Ia
Instruccion del Distrito Nacional, I .

: CDNS'IQERAN_DQ_;___Ql_,l_.g‘_..‘_al,,_ articulo . 408, de] Codigo Penal.
(Modificado Ley No. 461,del 17.de,
del 1984 y por ley 46-99 48] 20 e

. AN P =D6rhini'cano,
1941 G.0.5595 :Ley. 224 del:26 de Junio

efectos, . capitales, mercancias;; billetes, finiquitos. o cualquier. ofro-documento que
contenga obligacion o que’ opere descargo, cuando estas cosas les hayan -sido
conﬁadé_s 0 entregadas en calidad de mandate, dep;’:g_ito;;‘_alqui_ler-,_; prenda;
Uso o comodato o para un trabajo sujeto ¢ no a rémuneracién, y cuando en éste y en el

caso anterior exista por 'pa,_rtq,gigl,_r'_:ul'pable_.lla obligacién. de devolver, o presentar la cosa
referida, o cuando tenfa aplicacién determinada, L ;-

Silel abuso de confianza .ha sido cometido por una persona.
publico con el objeto de obtener, bien sea po
administrador

entrega de fondos o valores a titulo de depbsito, de mandato, o de prenda, la pena en
que incurrird el culpable sera la de reclusidn ini
pesos.

Si el abuso de confianza de que trata ese articulo, ha sido cometido por oficial
publico o ministetial, por criado o asalariado, PO" un discipulo, dependiente, obrero o
-empleado, en perjuicio de su amo, maestna'ci'p_rin;:ipa_l,'ﬁs.e._i'mpondré,a! culpable la'pena-
de tres a diez afos de reclusién mayor, Estas dispdsiciones en nada modifican Ia
penalidad impuesta por los articulos 254, 255 y 256, con reéspecto a las sustracciones y
~_robos de dinero o documentos en los depésitos y archivos pliblicos. o e

Parrafo - En todos los casos de abuso de canfianza, cuando el perjuicio causado
éxceda de mil pesos, pero sin pasar de cinco mil pesos, la pena sera de tres a cinco
502-13-00180 y 502-13-00240° - g i 20
JOSE LAYA QUINTANA o _

ART. 408 DEL C. P,

PASRI Ygv/Bce.-
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afos de reclusién menor y del maximum de la reclusién menor si el perjuicio. excediere
de cinco mil pesos.

CONSIDERANDO: Que de acuerdo con lo dispuesto por el articulo. 393 del
Cédigo Procesal Penal de la Repiblica Dominicana,. las decisiones. judiciales sélo son
recurribles pbr los medios y en los casos expresamente establecidos. por dicho-¢ddigo,
y el derecho’a recurrir corresponde a quienes le es expresamente acordado por la ley.

“CONSIDERANDO: Que la deliberacién del recurso de que-se trata-fue.realizada
en fecha 18 de junio del afic dos mil trece (2013), seglin consta en el dispositivo-
firmado por los tres (3). jueces que _.eonocieron; el recurse;vpere la Motivaron de la
Resolucién  no se encuentra firmada; por. el ‘Magistrada ;RAMON .:HORACIO

'GONZALEZ PEREZ, por estar disfrutando - de sus-vacaciones”-que.en virtud de lo .

jspiesto. en_el articulo, 334.6- del: Cédigo- Procesal .Penals.puede. validamente ser
firmada por:Ios dos miembros. restantes,.como alefectoloestd, .- = . ool

CONSIDERANDO: Que el articulo 399, sobre la condicién de presentacion de los
recursos consagra que “L.os recurses.se-presentan-en Ja condigiones de tiempo y forma
que se-determine en este codigo; con indicacién-especifica y;motivada.de los. puntos
impugnados de la decision, tal como Io hizo.el recusrente. «. .. . Vg ... o

_ CONSIDERANDO: Que el artievla400-establece quesel teantssde. apeiition le
agribuye competencia al tibunal exclusivamente en cuanto & los puntos impugnados de
la decisién recurrida. '

CONSIDERANDO: ' Que el articulo 411 del Cédigo Procesal Penal establece que
el recurso de apelacion se formaliza con la presentacion de;iin escrito motivado en la
‘secretarfa‘del tribunal que dict6 la sentencia, en ‘et términa dé cineo dlas a partir de su
Rotificacion, -escrito que la parte recurrents depositd en tiempo habil, tal como Io hizo el
recurrente. . '- ' = ;

[0 LR

rocedimiehtos de ley, cono forma:de. garaptizar ‘el demgo ptocedo y. el derecho de

defensa, totando esta Sila los puntos -especificamente’ Impugnades conforme las
disposiciones del articllo 400 del Cédigo Procesal Penal” sin advertic que se haya
producido vidlaciones a agpectos de indole constitucional, - T

CONSIDERANDO: Que los Jueces son garantes de la Constitucion y de las leyes
y como presupuesto de ello estdn en la obligacién de observat elidebido “proceso,
502-13-00180 y 502-13-00240 R
JOSE LAYA QUINTANA i =
RT. 408 DEL C. P. _ .
TASR/ Ygv/Bcc.-

* ~ CONSIDERANDO: Due. en el presents: “caso ' han;isidd ' observados los -
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procurando asi el equilibrio y la igualdad de |as
decisiones son el resultado de la ponderacién de las p

Repiblica
Humanos

Presidente.

CONSIDERANDO: Que Procede ordenar la notificacic ! ucio
al Juez del Primer Juzgado de la instruccién del Di

tribunal| de control de |a Invesfigacion, -
Nacional, a. cargode ia investigacign Y qu

OIDO: Al Magistrado Juez Fresidente, RAMON HORACIO GONZALEZ PEREZ,
relatar-'de':-l‘nanerafresqmidé a'las partes los fundamentos de Ia dec

isién.

POR! TAL'ES;MQTIVOS Y VISTOS: ¢l artlculo 408 del Cédigo Pehal Dominicano:
los -articuio's*i,-1;5;"*224;j226-,._‘ 227, 228, 228, 240, 234 3
Cadigo Procesal Penat - los:articulos 6, 39, 40,42,

46,769y 73'de’la Constitucion de la

‘Dominicana, 'y el aticulo 8 | Convencion A

: | an lafaeovenclon: Americaiia “de Defechos
(Pacto “San" Jos&); -que ‘fueron Ieiﬂo’s'“'eh':’:ahdiéﬁdé"'p'ﬁbliéé” por el Juez

LA SEGUNDA SALA DE LA CAMARA PENAL DE LA CORTE DE APELACION
DEL DISTRITO NACIONAL, EN NOMBRE DE'LA' REPUBLICA,  POR AUTORID.

DE LA LEY Y EN MERITO DE ‘LOS TEXTOS LEGALES | '
SIGUIENTE RESOLUCION, CUYA REDACCION ESTUYVO
MAGISTRADO'RAMON ‘HORACIO GO

LEZ PEREZ, qiien expresa el comun

parecer de los:jueces-de ests Carte, cuyo dispasitivo dice asf:

PRIMERO: Declara buenos y validos, en cuanto a
apelacion interpuestos: a) veinticinco (25) del mes de ma

RESUELVE

(2013), por el querellante FRANCISCO HILARION MOREL NﬂﬂEZ,'_ (Querellante),
quien tiene Como abogado constituido, a la LIZDA. EVELIN REYES DE LOS SANTOS,

y b) en fecha quince (15) del mes de abril del afio dos. mil t
JOSE LAYA QUINTANA, debidamente representado por |
y Joaquin Zapata Martinez Y por la Dra. \ilian Fern
Resolucién No. 670-2013-0959 de fecha diecinueve (1
dos mil trece (2013), dictada por la_Ofiana Judici
~Permanente” del Distrito Nacional, por habir sido h
conformidad con Ia ley;

9) del mes de marzo del afio
al. de Servicios de Atencién -
echos en tiempo habil y de

502-13-00180 y 502-13-00240

JOSE LAY,

22
QUINTANA B o '

ART. 408 DEL C. P.
PASR/ Ygv/Bce.-
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diez (10) de abril del afio .dﬁéfm_ii;t'recg (2013), segun consta en,la certificacién expedida

por Nidia 'Anﬁgradié:ggrqnﬁ}def[ 0., Secretaria de de Ia Qficina. Judicial, de-Servicios de

p.m. del dia quince (15) del mes de abril dej ano dos mil trece

TERCERO} En cuanto al fondo del recurso de apelacién interpuesto por el

imputado, JOSE LAYA QUINTANA, la Corte lo desestima por improcedente e
infundado.

| QUINTO: Fija la revision obligatoria de |a prisién preventiva para el dia
miércoles, dieciocho (18) dbl mes de ssgt!embre del afio dos mil trece (2013), a

las 10:00 horas de 1a mafiana, por antd e| Primer Juzgado de |a Instruccién del
Distrito Nachna_l. e e e - . : z
i _SéXTd: Gdena entregar una copia de esta resolucién a [as partes y notificar
laimisma al Juez de la Oficina Judicial de Servicios de Atencién Permanente del
502-13-00180 y 502-13-00240 - DU D e
JOSE LAYA QUINTANA -

ART. 408 DEL C, p,
PASR/ YgviBec.-

N 7

Atencién Permanente del Distrit Nacional, la que fue recurrida en apelacién a las 2:17
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Distrito| Nacional, al Procurador Fiscal Adjunto del Distrito Nacional, a cargo de la
investigacién y al Primer Juzgado de la Instruccién del Distrito Nacional.

SEPTIMO: Que la deliberacién del recurso de que se trata fue realizada en
fecha 18 de junio del afio dos mil trece (2013), seglin consta en el.dispositivo
firmado por los tres (3) jueces que con_olcieron':elt[,e;zc:’_;.l!rso,‘_lpgrg. la-Motivaron de
la Resolucién no se- encuentra“firmada por el Magistrado RAMON ., HORACIO
GONZALEZ PEREZ, porestar disfrutando de sus'vacaciones”; que .en virtud de lo
dispuesto en el articulo 334.6 del Cédigo Procesal Penal, puede validamente ser
firmada por‘los dos miembtos restantes, como al efecto lo esta,

502-13-00180 y 502-13-00240 24
JOSE LAYA QUINTANA

ART. 408 DEL C. P.

PASR/ Ygv/Bce.-
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